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RESUMEN

Con este trabajo, que se enmarca en el ambito de estudio de la linglistica aplicada a la ensefianza de lenguas,
el bilingliismo y el contacto linglistico, nos proponemos comprobar si se observan rasgos linguisticos
caracteristicos de las lenguas de herencia en una muestra de 40 hablantes bilinglies de inglés y espafiol en la
comunidad de habla de Gibraltar. En este territorio britanico en el extranjero, el inglés es la Unica lengua oficial
y de instruccidn curricular, aunque mantiene un estrecho contacto linglistico con el espafiol, adquirido por una
parte de su poblacién de forma oral en el ambito familiar y aprendido como asignatura de lengua extranjera en
la escuela. Para dicho andlisis, emplearemos las producciones escritas en espanol de estudiantes que cursaban
el ultimo afio de Educacion Secundaria en una escuela de Gibraltar, recogidas mediante un cuestionario de
disponibilidad Iéxica. Los resultados reflejan la presencia en sus producciones en espanol de ciertos aspectos
propios de los hablantes de herencia, como la falta de concordancia de género y numero, la asignacién errénea
del género a los sustantivos, el uso incorrecto de las preposiciones y la abundancia de calcos semanticos y
sintacticos por traduccidn literal del inglés.
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ABSTRACT

In this paper, within the framework of the fields of linguistics applied to language teaching, bilingualism, and
language contact, the written productions of 40 bilingual speakers of English and Spanish in Gibraltar will be
analysed in order to find some of the linguistic features commonly associated to heritage languages. In this
British overseas territory, English —which is the only official language and the language of instruction in schools—
comes into contact with Spanish, acquired orally at home by part of its population, and learnt as a foreign
language at school. The informants, who were attending the last year of Secondary Education in a
comprehensive school in Gibraltar, were administered a lexical availability test. The results show the presence
in Spanish of some special characteristics related to heritage speakers' linguistic repertoire, such as the lack of
gender and number agreement, the wrong assignment of gender to nouns, the incorrect use of prepositions,
and the overuse of semantic and syntactic calques due to literal translation from English.
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1. INTRODUCCION

En este trabajo, enfocado desde el ambito del bilingliismo, del contacto linguistico y de la
linglistica aplicada a la ensefianza de lenguas, nos proponemos analizar si en las
producciones escritas en espafiol de 40 hablantes bilinglies de inglés-espafiol en Gibraltar
se observan rasgos propios de los hablantes de herencia. A pesar de que, en este pequefo
territorio britanico en el extranjero, el inglés es la Unica lengua oficial —-por su pertenencia
al Reino Unido-, el espanol se halla presente en las comunicaciones cotidianas de un amplio
sector de la poblacién.

Gibraltar resulta sin duda una zona de gran riqueza sociolinglistica por su situacion
de bilinglismo social y contacto de lenguas, aunque se encuentra poco explorado en
general en lo que respecta a las investigaciones sobre el espafiol como lengua de herencia,
como lo manifiesta la falta de trabajos dedicados especificamente a dicho tipo de hablantes
en esta comunidad de habla, a excepcion de Errico (2015). El articulo que aqui presentamos
pretende continuar en esa linea y aumentar, de este modo, el nUmero de investigaciones
en la zona.

Como parte del marco tedrico, comenzaremos delimitando dos términos de cierta
complejidad en cuanto a su definicidn, como son el bilingliismo, por un lado, y las lenguas
de herencia y los hablantes de herencia, por otro. Incluiremos también una breve
descripcion de la situacién sociolinglistica actual de Gibraltar, que sirva para entender un
poco mas las caracteristicas de sus hablantes. Tras el capitulo metodoldgico, se expondran
los principales resultados obtenidos, cuyos datos seran analizados a partir de los rasgos
lingUisticos detectados en hablantes de herencia de espafiol por Lipski (1986), Acosta
(2013), Errico (2015) e Irizarri (2016). La muestra de poblacidon esta constituida por 40
estudiantes de Educacién Secundaria de una escuela de Gibraltar, a quienes se les
administré un cuestionario de disponibilidad |éxica, instrumento cada vez mas empleado
en las investigaciones actuales que se desarrollan en zonas de contacto entre lenguas.

2. APROXIMACION AL CONCEPTO DE “LENGUA DE HERENCIA”

En este capitulo, nos aproximaremos a los términos bilingiiismo, lengua de herencia y
hablante de herencia (§2.1); explicaremos algunos de los rasgos linglisticos que suelen
estar presentes en las producciones de los hablantes de herencia de espafol (§2.2), y
describiremos brevemente la situacion sociolinglistica y educativa de Gibraltar (§2.3),
comunidad de habla en la que hemos centrado nuestra investigacion.

2.1 Delimitacidon conceptual de bilingliismo, lengua de herencia y hablante de herencia

El término bilingliismo resulta dificil de delimitar, con distintas definiciones aportadas por
los diversos autores, por lo que a veces se prefiere establecer una tipologia del bilingtismo.
Entre las mas abarcadoras destacan las de Haugen (1953) y Weinreich (1953), para
quienes el bilinglie es, en lineas generales, aquel capaz de hablar dos lenguas, mientras
gue otros optan por alternativas mas restrictivas, por ejemplo Bloomfield (1933), que
establece que solo puede ser bilingte el que tenga un dominio nativo de las dos lenguas.
Estamos de acuerdo con Appel y Muysken (1987) en que lo mas complejo no es definir el
término en si, sino determinar si una persona lo es o no.



En consonancia con esto, segun Grosjean (1989: 3-6), existen dos posturas a la hora
de identificar si un hablante es o no bilinglie. La primera se centra en la dicotomia entre
monolingles y bilinglies, segun la cual el hablante bilinglie tendria competencia lingtistica
en ambas lenguas y el monolingiie Unicamente en una. La segunda postura, en la que nos
basaremos para este trabajo, distingue a los hablantes bilinglies segln sus caracteristicas
especificas, por lo que no habria un Unico concepto de sujeto bilinglie prototipico, sino
diferentes tipos y grados de bilinglismo.

El significado del término bilingiiismo esta claro: hace referencia al conocimiento y uso de dos
lenguas. Sin embargo, resulta terriblemente dificil determinar a qué personas aplicarlo [...].
Entonces, {dénde acaba el monolingliismo y empieza el bilinglismo? La dificultad para
responder a esta pregunta reside principalmente en la existencia de casi tantas experiencias
bilingies como hablantes bilinglies. Algunas personas adquieren dos lenguas desde su
nacimiento (bilinglies simultaneos); otras las aprenden mas tarde (bilinglies sucesivos)
mediante instruccién formal (clases de inglés), inmersién linglistica (migracién o estudios en
el extranjero, entre otros) u otras situaciones. Todo ello implica que resulte complicado
establecer una definicion que abarque las multiples experiencias en torno al bilinglismo y que,
ademas, resulte util (Costa, Hernandez y Baus, 2015: 35).

De forma similar a lo que ocurre a la hora de proporcionar una definicion de
bilingtiismo, Zyzik (2016: 32-34), ante la variedad que también pueden manifestar los
hablantes de herencia, propone un “prototype model of the HL learner in order to better
understand the traits that characterize this heterogeneous group of bilinguals”, ya que
“each heritage speaker seems to tell his own story” (de Swart, 2013: 256). En
consecuencia, Zyzik (2016: 34) recomienda que los hablantes de herencia no sean
comparados ni con los hablantes monolinglies ni con los aprendices de lenguas extranjeras,
sino que sean, en palabras de la autora, “examined in their own right”.

Las lenguas de herencia resultan de gran interés sociolinglistico —por su relaciéon con
situaciones de bilingliismo social, multilingliismo y contacto linglistico- y a la vez
psicolinguistico, al conllevar el estudio de la adquisicion bilinglie. Estan a su vez presentes
en las investigaciones realizadas en el ambito de la lingulistica aplicada a la ensefianza de
lenguas y la politica y planificacién linglisticas, pues las medidas adoptadas en este ultimo
ambito pueden repercutir positiva o negativamente en el desarrollo bilingiie en ambos
sistemas.

Al igual que ocurre con otros términos, como bilingliismo, lengua materna y segunda
lengua (Mariscal, 2019), definir lengua de herencia y hablante de herencia es complicado,
algo que sucede, segun Wiley (2001: 29), siempre que existe la necesidad de etiquetar
cualquier situacion compleja. Estas dificultades terminoldgicas® hacen que el término
lenguas de herencia varie segun el contexto en el que se aplique. Concretamente, en este
trabajo nos interesa su uso en el marco de la linglistica aplicada a la ensefianza de lenguas
y para su definicidn nos basaremos principalmente en Valdés (2001), quien, al referirse
especificamente al espafiol y al inglés, define lengua de herencia (heritage language) en el
ambito educativo del siguiente modo:

Foreign language educators use the term to refer to a language student who is raised in a
home where a non-English language is spoken, who speaks or at least understands the
language, and who is to some degree bilingual in that language and in English [...] For these
educators, the heritage language student is also different in important ways from the



traditional foreign language student. This difference, however, has to do with developed
functional proficiencies in the heritage languages (Valdés, 2001: 38).

El hablante de herencia se caracteriza por tanto por haber crecido en un entorno
familiar en el que se usa otro idioma distinto al de la comunidad en que vive, que produce
-0 al menos entiende- la lengua adquirida en el dmbito familiar y es hasta cierto punto
capaz de comunicarse en ambos sistemas. Irizarri (2016: 1), en su investigacién con
hablantes de herencia de espafiol en los Paises Bajos, aclara que sus informantes hacen
uso del espanol en el hogar y con la familia en general, mientras que el holandés es “the
language of most other contexts throughout their lives, including school, work, and social
life”. Su definicion de los hablantes de lenguas de herencia es esta:

Aquellas personas que, habiendo estado expuestas a una lengua de herencia en un ambiente
natural desde su nacimiento, han convivido, ademas, intensamente y de forma simultanea o
secuencial, con otra lengua, que es la lengua dominante de la sociedad (Irizarri, 2016: 327).

Es por ello que este tipo de hablantes acceden a la escuela ya con cierta competencia
linglistica, en particular, y comunicativa, en general, pero se encuentran con clases en las
que su lengua de herencia es impartida como lengua extranjera, de forma que han de
adaptarse, sobre todo en los niveles iniciales, a sesiones disefiadas para alumnos que
aprenden el idioma por primera vez. Menciona Valdés (2001: 37), en este sentido, que es
preciso diferenciar entre la ensefianza de lenguas “as school subjects to learners with a
home background in these languages and as foreign languages to students with no
background in them”.

Ennser-Kananen y King (2013: 2) coinciden con Valdés (2001) y afiaden, ademas, que
los hablantes de herencia de espafiol, al recibir por lo general toda su formacion académica
en otra lengua —normalmente la considerada como prestigiosa en su comunidad de habla-
, tienen oportunidades muy limitadas de desarrollar sus destrezas escritas en espafol. Esta
falta de exposicion escrita al espafiol repercute no solo en la lectura y la escritura, sino
también en la adquisicidon de vocabulario y en la ortografia (Mariscal, 2017b y 2018). De
hecho, de acuerdo con la investigacién llevada a cabo por Cuza, Miller, Pasquarella y Chen
(2017), la instruccion explicita fomenta el desarrollo de las destrezas escritas en espafiol
cuando este es adquirido como lengua de herencia durante la nifiez.

Salvo los relativos al espafiol con respecto al inglés en los Estados Unidos, no abundan
en general los estudios sobre el espafiol como lengua de herencia, aunque Brinton, Kagan
y Bauckus (2017) advierten que se trata de un campo emergente, como lo demuestran
algunos de los trabajos publicados en la Ultima década, como los de Bonomi (2010); Calvi
(2011); Errico (2015); Irizarri (2016); Romano (2017); Cuza et. al. (2017); Chappell
(2018); Pérez-Nufez (2018); Giancaspro (2019); van Osch (2019); Beaton (2020), y Zyzik
(2021, en prensa), asi como la creacién en 2021 de la revista internacional Spanish as a
Heritage Language, que sera dedicada integramente a la publicacién de investigaciones -
tanto tedricas como aplicadas- relacionadas con el desarrollo del espanol como lengua de
herencia en hablantes bilingles.

Como indica Dumitrescu (2015: 26) al aludir al contacto lingUistico entre el espafiol y
el inglés en los Estados Unidos, las situaciones de contacto entre lenguas en las sociedades
bilinglies (o multilinglies) suelen repercutir en la aparicion de un estilo de comunicacion
mixto, donde “los hablantes manejan simultdneamente los recursos de las dos lenguas para
interactuar con sus pares”, por lo que abundan ciertos fendmenos caracteristicos de los



trasvases entre sistemas, como las transferencias entre lenguas, los préstamos y calcos.
Dichos trasvases, como apuntamos en Mariscal (2021, en prensa), por lo general se suelen
producir en una direccidén: de la lengua prestigiosa a la no prestigiosa de la comunidad de
habla.

Los préstamos, que aqui entendemos como Moreno Fernandez (2009: 257), o sea,
“una palabra de una lengua A (que) se incorpora plenamente, con su forma y su significado,
a una lengua B”, no han de ser confundidos con los calcos, que se producen cuando la
lengua receptora no toma prestado el signo completo, sino Unicamente una de sus partes
(el significante o el significado), a lo que Gédmez Capuz (1988: 62) denomina préstamos
por traduccion.

Los calcos? pueden ser semanticos -si se extiende el significado de la palabra en la
lengua receptora por influencia del otro sistema con el que entra en contacto, como al
traducir el verbo to fail del inglés como fallar en fallar los estudios (“suspender”)- o bien
sintacticos, cuando se recurre a la traduccidn literal mediante el “calco” de su estructura,
como sucede en *coche caballo®, en lugar de coche de caballos, por transferencia
interlinglistica de la palabra compuesta horse carriage del inglés. La presencia de calcos
en las producciones escritas en espafiol de nuestro grupo de informantes en Gibraltar sera
tratada en el capitulo 4.

2.2 Rasgos linglisticos caracteristicos de los hablantes de herencia de espafiol

Para el analisis de algunos de los rasgos linglisticos que suelen estar presentes en los
hablantes de herencia de espafol, nos basaremos en Lipski (1986), Acosta (2013), Errico
(2015) e Irrizarri (2016).

Para su trabajo, Lipski (1986: 13-19) toma como punto de partida a varias
comunidades de hablantes de espafiol en los Estados Unidos que muestran lo que el autor
denomina un habla vestigial en espafiol con respecto al inglés, aunque sin especificar ni el
numero ni las caracteristicas especificas de los informantes de su estudio. Los rasgos que
observa son los siguientes: (1) errores en la conjugaciéon verbal (*yo entiende); (2) falta
de concordancia de género (*blusa blanco) y numero (*anteh del cuatro de la tarde;
*muchah manera; *los muchachoh; *muchos edificio); (3) asignacién errénea de género a
los sustantivos (*un casa,; la camino); (4) eliminacién de las preposiciones (*pan [de]
molino), confusidn en su uso y neutralizacién ocasional de sus valores semanticos
(*oportunidades en [para] hablar espafiol); (5) reduccidon de la complejidad sintactica (*una
escuela [donde] habian muchos espafoles]); (6) eliminacion o adicién incorrecta de
articulos definidos e indefinidos (*[/las] mujeres); (7) uso de pronombres sujeto
innecesarios (cuando yo fui ..., yo vi ...); (8) uso del verbo tener en lugar de haber (*tenia
una escuela aqui), y (9) presencia de calcos sintacticos, como la traduccién de la
construccion for+objeto+to+infinitivo como “para tu+infinitivo” en vez de “para
que+Subjuntivo” (*hay muchah manera loh muchachoh sali), o de “para atras” para la
particula back (venga patrds mafiana).

Acosta (2013), por su parte, describe los errores morfoldgicos y sintacticos observados
en espafnol en la produccion escrita de una informante nacida en Nueva York, de madre de
origen latino —aunque nacida en los Estados Unidos- y padre dominicano. Su lengua
dominante es el inglés, aunque habla en espafiol con su padre (con su madre y hermanos
siempre en inglés), cambia frecuentemente de cddigo y ha estudiado espafiol como
asignatura de lengua extranjera en el instituto. Para la recogida de los datos, se empled
una redaccion en la que la participante escribia acerca de un viaje. Entre los rasgos mas



destacables detectados en sus producciones, se hallan: (1) errores en la conjugacion verbal
(*nunca recomendia— nunca recomendaria); (2) problemas de concordancia de género
(*un princesa) y numero (*todo los cosa me recorddé— todas las cosas me recordaron); (3)
asignaciéon errénea de género a los sustantivos (*/a palacio); (4) uso incorrecto de las
preposiciones (*caminamos [a/hacia] los dormitorios); (5) inclusidon de pronombres sujeto
innecesarios (*Cynthia pregunto si ella pudria tener el asiento cerca de la ventana); (6)
mal uso de los pronombres atonos (*Yo trate a ponerse comodo— traté de ponerme
comodo), y (7) presencia de calcos por traduccion literal del inglés (*coger fotos—
hacer/tomar fotos).

En cuanto a la investigacion de Errico (2015), se somete a estudio una muestra
formada por 211 adolescentes bilinglies de espanol e inglés que asistian a dos escuelas
publicas de Educacion Secundaria en Gibraltar y “formaban parte de grupos bilingles,
integrados por sujetos que habian adquirido el espaiiol informalmente” (Errico, 2015: 199).
En las producciones escritas en espafol de los estudiantes de Gibraltar, recopiladas a partir
de los datos presentes en “dos redacciones escritas, una descripcion personal y la narracién
de una experiencia personal, un libro o una pelicula” (Errico, 2015: 199), la autora
encuentra: (1) errores en la conjugacién verbal (*/os turistas nos pregunto; *yo leir); (2)
problemas de concordancia de género (*un vida tremendo; *la tercer pelicula) y numero*
(*mis pasatiempo,; *ojos azul); (3) asignacion errénea de género a los sustantivos (*un
nina); (4) utilizacion incorrecta de las preposiciones (*Me gusta a bailar y juego [al]
baloncesto; *invité [a] sus amigos); (5) reduccion de la complejidad sintactica; (6)
eliminacién o adicion incorrecta de articulos definidos e indefinidos (*[el] retorno del rey);
(7) inclusion de pronombres sujeto innecesarios (Yo me llamo AP y yo tengo un vida
tremendo y yo tengo ...); (8) mal uso de los pronombres atonos (*[me] gusta leer libros),
y (9) calcos sintacticos, como “pa(ra) atras” (*Ase unas cuantas semanas patras). Errico
(2015) insiste, ademas, en la existencia de un vocabulario mucho mas reducido y menos
especializado en espafiol que en inglés y en la “presencia de rasgos discursivos tipicos de
la oralidad coloquial que hacen que el estilo contextual adoptado sea poco congruente con
el medio utilizado (comunicacién escrita formal)” (Errico, 2015: 206).

Por ultimo, Irrizarri (2016) detecta en las producciones de 24 hablantes bilinglies de
espafol y holandés en los Paises Bajos —que habian mantenido el espaiol de su tierra natal
(Chile) en el ambito familiar- caracteristicas estructurales propias del espafiol, pero
también influencia del holandés, la lengua que empleaban fuera del hogar, asi como “unique
internal innovations which reflect neither continuity nor influence from Dutch” (Irizarri,
2016: 1). Las técnicas utilizadas para la recogida de los datos fueron estimulos visuales
(visual elicitation), para que los informantes describiesen de forma oral lo que veian, y una
entrevista, ambas pruebas en la lengua de herencia de los participantes (espafol). Entre
los rasgos mas caracteristicos detectados por este autor, cabe destacar los siguientes: (1)
errores en la conjugacion verbal (*Un chico hace como si esta lavando ropa— estuviera;
Un hombre quiere que un gato juega— juegue); (2) falta de concordancia de género (*un
flor; *la guitarra se pone roto); (3) asignacion erronea de género a los sustantivos (*un
idea); (4) uso incorrecto de las preposiciones (*silbé por ayuda— para pedir ayuda;
abrazando [a] una nifa); (5) inclusién de pronombres sujeto innecesarios (Cuando tu
*pagaste el fuego, tu olvidaste tus llaves); (6) eliminacién o adicién innecesaria de articulos
definidos e indefinidos (*para espantar [a los] pajaros), y (7) presencia de calcos, como
Me gusta ir de vuelta— “volver”; *ponerse roto— romperse, y *pregunta ayuda— pide
ayuda, por traduccion literal de ask for como “preguntar”.



Como puede apreciarse, muchos de estos rasgos coinciden en los trabajos
mencionados y seran los que sirvan de base para el analisis de nuestro corpus (§4), aunque
antes describiremos brevemente la situacidn sociolingliistica y educativa actual de
Gibraltar.

2.3 Situacién sociolinglistica y educativa de Gibraltar

Gibraltar es un pequefio territorio britanico en el extranjero, situado en la peninsula ibérica.
Su localizacién geografica, limitrofe con algunas localidades de la provincia de Cadiz, ha
dado lugar a que en la variedad del espafiol que se habla en Gibraltar (el yanito o llanito),
se aprecien ciertos rasgos caracteristicos del espafiol meridional, como el ceceo y/o seseo,
el yeismo, las aspiraciones del fonema /s/ en posiciéon implosiva, la pérdida de la <d>
intervocalica o la de consonantes finales (Mariscal, 2017; 2021, en prensa).

Su pertenencia al Reino Unido hace que en Gibraltar el inglés sea el Unico idioma
oficial, lo que lo convierte en la lengua de prestigio. A raiz de la evacuacion de la poblacion
civil de Gibraltar durante la Segunda Guerra Mundial (Mariscal, 2014) a destinos como
Londres, Jamaica, Madeira e Irlanda del Norte, se detectaron grandes dificultades en el uso
del inglés por parte de la poblacién para la comunicacion, lo que llevé al Gobierno de
Gibraltar a adoptar una serie de medidas de politica y planificacién linglisticas en el ambito
educativo, con vistas a mejorar la competencia en lengua inglesa de la poblaciéon. Una de
esas medidas fue la adopcidn del inglés como Unica lengua de instruccion en las escuelas,
mientras que el espafiol quedaba relegado desde entonces al aprendizaje como asignatura
de lengua extranjera.

Este caracter “extranjero” del espafiol ya lo cuestiondbamos en Mariscal (2019), pues
responde, en nuestra opinidn, a factores politicos que no se corresponden realmente con la
situacidn sociolinguistica de contacto de lenguas existente entre el inglés y el espafiol en
Gibraltar. En este sentido, Errico (2015: 196) hace alusién a la politica educativa English-
only en el sistema escolar gibraltareno, que se basa en el National Curriculum del Reino
Unido y donde “el Unico medio de ensefanza es el inglés y no se implementan medidas
para revalorizar el bilingliismo de la poblacién”. El curriculum escolar en Gibraltar esta
pensado por tanto para su aplicacion en hablantes monolinglies de inglés que aprenden
espafol como asignatura de lengua extranjera, no para los hablantes de espafiol como
lengua de herencia.

No solo se concede muy poco espacio al espanol, sino que apenas se tiene en cuenta el perfil
de los aprendices, que se pueden asemejar a los hablantes de herencia estadounidenses [...].
A pesar de que en Gibraltar apenas hay medidas especificas a nivel de disefo curricular para
responder a las necesidades de los alumnos hispanohablantes, los educadores si parecen
conscientes de las necesidades pedagdgicas peculiares de alumnos que aprenden la lengua de
forma no reglada (Errico, 2015: 197).

Coincidimos con Lipski (2008) en que Gibraltar comparte rasgos sociolinglisticos vy
educativos con los hablantes de espafiol como lengua de herencia en los Estados Unidos, a
los que el autor considera bilingiies de transicion (transitional bilinguals), tales como la falta
de formacién reglada en espafiol, la existencia de clases exclusivamente en inglés
(disefiadas para hablantes monolingles) y el uso del espafiol -0 en alternancia con el
inglés- en el ambito familiar y en contextos informales. Todo ello contribuye a que aunque



se trata de contextos demogréficos, politicos, sociales y culturales muy diferentes, entre ellos
se pueden apreciar importantes paralelismos tanto a nivel sociolingliistico como en los rasgos
linglisticos de las respectivas variedades de espanol que se han desarrollado (Errico, 2015:
194).

Errico (2015: 195), quien también encontro ciertas semejanzas entre el espafol de los
Estados Unidos y el espanol de Gibraltar (yanito o llanito), atribuye dichas similitudes al
“efecto que ha producido en esta variedad el contacto intenso y prolongado con el inglés a
raiz de la colonizacién”.

Una vez delimitados los conceptos mas importantes relacionados con este trabajo y
descritas algunas caracteristicas de la comunidad de habla de Gibraltar, presentamos a
continuacion la metodologia sociolinglistica en la que nos hemos basado para realizar
nuestra investigacion.

3. METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

Para comprobar si existen rasgos caracteristicos de los hablantes de espafiol como lengua
de herencia en las producciones escritas de nuestra muestra en Gibraltar, nos basaremos
en el analisis de las producciones escritas de 40 estudiantes de Educaciéon Secundaria en
este territorio, que cursaban el Ultimo afio de educacion preuniversitaria en Gibraltar (nivel
10, de unos 14-15 anos de edad). Se trata de adolescentes nacidos (o que habian pasado
la mayor parte de su vida) en este territorio y que hablaban inglés y espafiol. Los
participantes eran todos varones porque los cuestionarios en espanol fueron distribuidos en
la escuela masculina Bayside School, al carecer Gibraltar de escuelas mixtas publicas que
impartan Educacién Secundaria.

El instrumento empleado para la recogida de los datos fue un cuestionario de
disponibilidad Iéxica, administrado por los investigadores del Proyecto Lenguas en contacto
y disponibilidad léxica: la situacidn lingdlistica e intercultural de Ceuta y Gibraltar, siguiendo
las mismas pautas metodoldgicas que en el Proyecto Panhispanico, coordinado y dirigido
por Humberto Lopez Morales para la elaboracion de diccionarios de disponibilidad Iéxica en
las distintas zonas del mundo hispdnico. Los cuestionarios fueron acompafiados por una
encuesta para la obtencién de datos de caracter sociolinglistico sobre los participantes,
como su edad, lugar de nacimiento (y el de sus padres), el tiempo que llevaban en Gibraltar,
su lengua(s) materna(s) y otras lenguas de uso en diferentes ambitos, como en el hogar,
fuera de la escuela y en las instituciones publicas.

Los cuestionarios de disponibilidad Iéxica estan muy presentes en los trabajos actuales
en el ambito del bilingliismo y del contacto de lenguas, puesto que, en palabras de Serrano
(2014: 46), representan “un instrumento muy adecuado para realizar comparaciones
interlinglisticas”. Se trata de “tests asociativos en torno a unos estimulos” (Lépez Morales,
1978: 76), denominados centros de interés, como “partes del cuerpo”, “ropa”, “muebles de
la casa”, “alimentos y bebidas”; “la cocina y sus utensilios”, “la escuela: muebles y
materiales”, “la ciudad”, “el campo”, “animales”, “colores”, "medios de transporte”, “juegos
y distracciones”, “profesiones”, “religiéon”, etc. Aunque se trata de producciones escritas
circunscritas al nivel |éxico de la lengua, permiten analizar también la ortografia y
parcialmente la sintaxis de algunos sintagmas, pero no facilitan datos desde el punto de
vista textual.



Con los datos recogidos creamos un corpus de errores ortograficos (Mariscal, 2017),
gue nos permitié disefiar nuestra propia taxonomia (Mariscal, 2021, en prensa) para su
catalogacion, si bien en ella no se incluyeron los errores |éxicos, que ahora presentamos en
este trabajo, ya que estos no conllevaban problemas ortograficos en su escritura, como en
*transportacion/transporte. A partir de los rasgos descritos en §2.2, analizaremos ahora
si estos se hallan presentes en nuestra muestra de hablantes en Gibraltar, aportando para
ello ejemplos extraidos de nuestro corpus.

4. PRESENCIA DE RASGOS LINGUiSTICOSNPROPIOS DE LOS HABLANTES DE
HERENCIA EN LAS PRODUCCIONES EN ESPANOL DE HABLANTES DE GIBRALTAR

A partir de los rasgos linguisticos descritos por Lipski (1986), Acosta (2013), Errico (2015)
e Irizarri (2016), sintetizamos en la tabla 1 las semejanzas con nuestros informantes en
Gibraltar. Algunas de las caracteristicas comunes con los estudios citados son: (1)
problemas en la concordancia de género (*el tizo— la tiza) y nUmero (*puertas abierta—
puertas abiertas); (2) asignacién errénea de género a los sustantivos ( sal y *pimiento—
pimienta; *violeto— violeta); (3) uso incorrecto de las preposiciones (*tortilla esselga—
tortilla de acelgas); (4) mal uso de los pronombres atonos (*enamorar— enamorarse;
*sentar— sentarse), y (5) presencia de abundantes calcos, tanto semanticos (fabrica para
referirse a tela/tejido, por traduccion literal de fabric) como sintacticos (estacion de policia,
en vez de comisaria, como resultado del calco de police station).

Como puede verse en la tabla 1, no se ha podido determinar la existencia de errores
en la conjugacion verbal, ya que los verbos eran escritos en infinitivo en los centros de
interés “acciones” y “juegos”. Tampoco hemos podido verificar la presencia de pronombres
sujeto innecesarios, articulos definidos e indefinidos usados incorrectamente ni la
simplificacion de la sintaxis, dado que los items aportados por los informantes se limitaban
en su mayoria al nivel Iéxico. De ahi que sean necesarias mas investigaciones sobre los
hablantes de herencia de espafiol en Gibraltar, sus caracteristicas y necesidades educativas
en este idioma.

Al igual que Irizarri (2016) —aunque recordemos que el autor parte de las producciones
de hablantes bilingiies de holandés y espafiol, no de espafol e inglés—, hemos detectado
tanto rasgos de naturaleza intralinglistica (inherentes al propio sistema) como
interlingdistica (por interferencia, en este caso, del inglés) en las producciones en espafnol
de nuestros informantes. Entre los errores de caracter intralingliistico, es decir, inherentes
al propio sistema del espafiol, sin transferencias procedentes del inglés, se aprecia un gran
numero de errores tanto ortograficos (Mariscal, 2021, en prensa) como morfoldgicos y
léxicos, como *entrenear en lugar de entrenar, *gallinero para avicultor y *semillar por
sembrar, ocasionados por la incorrecta formacién de las palabras, que en numerosas
ocasiones bien no forman parte de su vocabulario en espafiol o bien las han adquirido
Unicamente de forma oral.

Los errores ortograficos interlinglisticos, por su parte, reflejan un desconocimiento de
la forma escrita de las palabras, por lo que recurren a la escritura fonética y rompen en
muchos casos las reglas fonotacticas del espafol por influencia del inglés (Mariscal, 2021,
en prensa), como al escribir las cadenas <chr> (*christiano/cristiano— Christian), <ph>
(*phosphoros/ fdésforos— phosphor), <sc> (*scientifico/cientifico— scientist), <ss>
(*professor/profesor— professor) o <sy> (*sympatico/simpatico), este ultimo ejemplo por
posible interferencia de sympathetic.



Rasgos analizados Lipski Acosta Errico Irizarri Mariscal
(1986) (2013) (2015) (2016) (2017a)

Errores en el uso v v v

del articulo

Falta de concordancia de género entre v v v v v

nombre y adjetivo

Falta de concordancia de numero v v v --- v

entre nombre y adjetivo

Falta de concordancia de género v v --- v v

entre articulo y sustantivo

Falta de concordancia de numero v v v --- v

entre articulo y sustantivo

Asignacion errénea de género v v v v v

al sustantivo

Empleo innecesario de los v v v v no

pronombres personales sujeto analizado

Mal uso de los pronombres --- v v v v

personales atonos

Errores en la conjugacion verbal v v v v no
analizado

Utilizacion incorrecta de las v v v v v

preposiciones

Sintaxis simplificada v --- v --- no
analizado

Uso del verbo tener con el v --- --- --- no

significado de “haber” analizado

Calcos por traduccion literal V4 v v v v

del inglés

Tabla 1. Ejemplos de rasgos propios de hablantes de herencia de espafiol

Entre los errores |éxicos interlinglisticos por traduccion literal del inglés, encontramos:
*agotacion (agotamiento/exhaustion); *computerista (informatico/computerist); *crecer
(comida), en vez de cultivar —el verbo grow en inglés sirve para ambas formas en espafiol-
; *depresiondo (deprimente/depressing); *deseperadacion (desesperacion/ desperation);
*electricionista (electricista/ electrician); *jardinear (gardening) para referirse a “realizar
tareas en el jardin”; *materiales (para aludir a tejidos/telas— material en inglés);
*sobrepopulacion (overpopulation), y *sostenedores para tirantes (suspenders).

De acuerdo con la terminologia de Irizarri (2016: 329) en su analisis de hablantes de
espafol (como lengua de herencia) y holandés, existen en nuestro corpus en espaiol tres
tipos de “replicacion de patrones” debidos a “mecanismos de influencia interlinglistica”
(Irizarri, 2016: 327) del inglés: replicacién hibrida, construcciones calcadas y calcos de
palabras individuales o relexificacion. Entendemos por replicacion hibrida aquellas palabras
patrimoniales del espafiol que son escritas segun las reglas fonotacticas y ortograficas del
inglés, como cuando nuestros informantes escriben *cabajo (caballo), *orehas (orejas),
*macina (maquina), *pericito (periquito) y *suello (suelo).

En cuanto a las construcciones calcadas, aparecen abundantes calcos sintacticos o
calcos del esquema del inglés en las producciones en espafiol de los participantes, como
*coche de cable— “teleférico”/"“funicular” (cable car), muchos de ellos creados a través de



sintagmas hibridos (Gerding, Canete y Adam, 2018: 179), que combinan una voz
patrimonial en espafol y un préstamo del inglés, como en *barco de espacio— “nave
espacial” (spaceship), *carne enluchada (lunch meat) y *pompa de aire— “bomba de aire”
(air pump) (tabla 2). Hay también numerosos calcos semanticos (o extensiones
semanticas), consistentes en la importacidon semantica de una palabra procedente del inglés
a otra que ya existe en espafiol, como en la utilizacion del verbo aguar con el significado
de “regar”, pompa en lugar de bomba (pump), tabla por mesa (table) o guardarropa en
lugar de armario/ropero.

SINTAGMAS HIBRIDOS Voz patrimonial Préstamo FORIV!A ESTANDAR EN
(ordenados alfabéticamente) en espanol del inglés ESPANOL PENINSULAR
barco de espacio espacio barco (spaceship) nave espacial
carne enluchada carne enluchada (/lunch fiambres/chacinas
meat)
club de noche noche club (nightclub) discoteca /
sala de fiestas
pasaje peaton peatén pasaje (pedestrian paso
passage) de peatones
polvo condensado condensado polvo leche
(condensed [milk] condensada
powder)
pompa de aire aire pompa (air pump) bomba de aire
tabla de escribir escribir tabla (writing table) mesa de escritorio

Tabla 2. Ejemplos de sintagmas hibridos en hablantes de Gibraltar

Una vez expuestos los datos mas importantes de la presente investigacidn, finalizamos
este trabajo recogiendo a modo de sintesis los principales hallazgos, que son resumidos en
el siguiente capitulo.

5. DISCUSION

Tras el analisis de los datos, se ha comprobado la presencia de rasgos propios de los
hablantes de herencia de espafol en las producciones escritas de la muestra analizada en
Gibraltar, por lo que se confirman las afirmaciones de Errico (2015) acerca de la existencia
de ciertas semejanzas entre el espafol de los hablantes de herencia de los Estados Unidos
y los de Gibraltar.

Entre dichos rasgos, destacan principalmente los errores debidos a la falta de
concordancia de género y/o numero (entre articulo/sustantivo o sustantivo/adjetivo), como
en *ventanas abierta/ventanas abiertas— open windows; las dificultades en la asignacién
del género (*un tizo/una tiza— chalk); el uso incorrecto de las preposiciones (*salsa
tomate/salsa de tomate o tomate frito — tomato soup), aunque sobre todo la presencia de
calcos semanticos y sintacticos por traduccién del inglés.

También son frecuentes ciertas “lagunas” léxicas en espafiol, que son subsanadas
mediante la utilizacién de préstamos del inglés (capillaries en vez de capilares), a través
de la incorporaciéon de un significado del inglés a una palabra en espanol (calco semantico)



—-como al escribir fino entre los rasgos de personalidad (por traduccién de fine)-, o bien
basandose en la estructura de la lengua inglesa (calco sintactico), como en tienda de juego
para jugueteria (toyshop).

En cuanto a la falta de concordancia de niumero entre sustantivo y adjetivo, esta puede
deberse a la interferencia del inglés, ya que en este idioma la marca de morfema de plural
se aflade Unicamente al sustantivo, no al adjetivo (beautiful flowers), aunque también
podria ser el resultado de la influencia de la pronunciacién de la variedad de espanol que
se habla en Gibraltar (el yanito o llanito), por la aspiracién del fonema /s/ en posicidon
implosiva, como en [/loh nifioh ehpafiole] (los nifios espafioles).

Ademads, se dan casos de creaciones léxicas causadas por el intento de usar su
vocabulario en inglés para construir palabras que desconocen en espafiol, como *sudador
para sweater (jersey/suéter), en lugar de sudadera, y ejemplos de pobreza léxica en esta
lengua, como puede observarse en ejemplos como sacar/coger leche de vacas (ordehar),
cortar pelo de ovejas (trasquilar), entrenar militares (hacer maniobras), llevar un vehiculo
(conducir) o echar mierda, este ultimo en el centro de interés correspondiente al “campo”
(abonar/echar abono). En una proxima publicacion, detallaremos los resultados del
contraste entre las producciones en inglés y en espafol recopiladas mediante los
cuestionarios de disponibilidad Iéxica.

Con respecto a las limitaciones de la presente investigacion, las caracteristicas del
instrumento utilizado para la recogida de los datos no nos ha permitido comprobar si la
sintaxis era mas simplificada o si se empleaban innecesariamente los pronombres sujeto.
Recomendamos por tanto la inclusién de otras pruebas adicionales —-de caracter oral y
también escrito-, asi como su realizacion a un mismo hablante tanto en inglés como en
espafiol, para poder asi establecer comparativas entre los resultados de los participantes
en uno y otro idioma.

6. CONCLUSIONES

A partir de una muestra de hablantes en Gibraltar, zona donde tiene lugar una situacién de
contacto lingUlistico entre el inglés y el espafiol, y en el marco de la linglistica aplicada a la
enseflanza de lenguas y la sociolinguistica, hemos tenido la oportunidad de indagar sobre
la existencia de ciertos rasgos linguisticos propios de los hablantes de herencia de espafol
en las producciones escritas de nuestros informantes.

El corpus ha sido analizado conforme a los aspectos mencionados por Lipski (1986),
Acosta (2013), Errico (2015) e Irrizarri (2016). Al igual que dichos autores, entre las
caracteristicas mas destacadas del output de los participantes se incluyen: dificultades en
la asignacién del género -recordemos que en inglés no existe tal distincion, salvo en
algunas palabras, como waiter/waitress o lion/lioness-; faltas de concordancia de género
y numero; uso incorrecto de las preposiciones, bien por omisidon (*torta patata/tortilla de
patata— potato omelette) o bien por adicién (*pez de espada/pez espada— swordfish)-,
por ejemplo al traducir al espainol palabras compuestas del inglés, y, por ultimo, la
frecuente utilizaciéon de calcos por traduccion literal del inglés, tanto semanticos como
sintacticos. Asimismo, se aprecian ciertas “lagunas” Iéxicas, manifestadas a través de la
pobreza de su vocabulario, que tratan de compensar con préstamos puros del inglés
(esopaghus en lugar de esdfago en el centro de interés “partes del cuerpo”) o bien con la
creaciéon de palabras inexistentes en espafiol, para cuya formacion se basan en la
morfologia del inglés (futbolador en vez de futbolista — footballer).



Los datos aportados en este articulo representan tan solo la punta del iceberg, dado
gue seria conveniente llevar a cabo estudios especificos sobre las producciones orales y
escritas de los hablantes de herencia de espafiol de este territorio britanico, cuya riqueza
sociolinglistica resulta innegable, por las oportunidades que ofrece para comprender mejor
el procesamiento linglistico de sus hablantes, tanto en inglés como en espafiol.

Coincidimos con Wiley (2001: 31) en que es fundamental atender a la situacion
sociolinglistica especifica de la comunidad de habla a la que pertenecen los hablantes de
herencia y a su uso de la lengua en cuestidén, porque asi “we are better able to identify and
address their different needs”. Precisamente, el hecho de ignorar dichas informaciones
sobre la competencia linglistica de los estudiantes puede repercutir en la inclusién de los
hablantes de lenguas de herencia en niveles iniciales de programas de ensenanza dirigidos
a hablantes monolinglies sin conocimientos previos del espafiol, que lo aprenden como
asignatura de lengua extranjera.

Nos gustaria terminar destacando la importancia de considerar las lenguas como un
patrimonio que merece ser respetado y protegido, de modo que los ciudadanos que viven
en entornos bilinglies puedan desarrollar su competencia comunicativa en ambos idiomas,
en el marco de la tolerancia y la interculturalidad, acorde con la visidn de Garcia (2009) y
su “jardin de las lenguas” (Baker, 1997: 72-77), pues

el primer paso en todo aquello que comprende el ambito patrimonial es el reconocimiento de la
herencia recibida. Luego hay otros: su conservacion y ampliacién y finalmente su transmision a
los descendientes. Del mismo modo que el hombre comete error incalculable destruyendo el
entorno y desertizando el habitat de sus hijos, igualmente atenta contra los principios basicos
de sus derechos cuando conculca los derechos de una lengua, cuando la tergiversa y
malinterpreta, cuando la olvida y minimiza y, finalmente, cuando la obstaculiza y la niega (Calvo,
2000: 88).

NOTAS

1 El analisis terminoldgico forma parte de los proyectos “Comunicacidon especializada y
terminografia: usos terminoldgicos relacionados con los contenidos y perspectivas actuales
de la semantica Iéxica” (Ref. FFI2014-54609-P) del Programa Estatal de Fomento de la
Investigacién Cientifica y Técnica de Excelencia. Subprograma Estatal de Generacién del
Conocimiento (convocatoria 2014 del Ministerio de Economia y Competitividad) y “Bases
metodoldgicas y recursos digitales para la creacién de un léxico relacional de usos
terminolégicos de la semantica Iéxica (TerLexNet)”, solicitado en la Convocatoria 2020 de
Proyectos de I+D+i del Ministerio de Ciencia e Innovacion.

2 Los dos ejemplos aportados pertenecen a nuestra propia investigaciéon en Gibraltar.

3 La presencia de errores es marcada mediante asteriscos (*).

4 Coincidimos con Errico (2015) en que la falta de concordancia de nimero podria deberse
a un factor diatopico, por la aspiracion del fonema /s/ a final de silaba en el espaiol
meridional, que seria reflejado en la escritura a través de la ortografia fonética (phonetic
spelling) de las palabras (Mariscal, 2017a y 2021, en prensa), como en */os perro en lugar
de los perros.
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